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iImpuiss I dots lidzi cibina

Ir veéleSanas pieskarties tekstam tadam, kads tas bija, un noskaidrot, ka tas radas

Ar visu to materiala pretestibu

Mar.i

== katrai valodai ir nepiecieSsams Bibeles tul-
Kakojums, ta, lai tulkotu no uzbeku, urdu,
bengalu vai turku valodas, ir labi, ja par-
tulkots ir Korans — par to ir parliecinats Uldis Béer-
zin§, kurs Korana tekstu no arabu valodas tulkojis
latviski. Gramata Domas un atklasmes. Korans, kura
ir divpadsmit saras, Sogad iznakusi apgada Zvaigzne
ABC. Pilniba Korana teksta tulkojumu izdos Zinatne
serija Literaturas pieminek]i. Gramatas zinatniskais
redaktors ir Janis ESots. Pirmo reizi latviesu valoda
publicéta dala no Korana. “Ja mums bis izdevies ra-
dit zinamu prieksstatu par Korana jédzienu sistému
un stilu, basim kalpojusi valodai — tas literata ne-
gantakais sapnis un lielakais gods,» ta par darbu pie
Korana saka tulkotajs Uldis Bérzins. TulkoSanas un
valodu apmacibas centrs Ad Verbum aicina Uldi Bér-
zinu uz sarunu.

Marika Vidina: - Ka un kapéc tu saki tulkot
sakralos tekstus?

Uldis Berzins: — Saku ar Jjaba gramatu. Kops
bérnibas man ir tads pieradums. Vecmamina deva
lasit. Teica, lai Veco Deribu nelasot, tur esot visadas
cietsirdibas, lai lasot Jauno Deribu. Es lasiju ar1 Veco,
jo man patika valodas greznums, varbut tas visvai-
rak. Un Jaunaja Deriba, protams, es ka puika dzivoju
lidzi Jézus personigajai dramai un tam, kas notiek ar
labu cilvéku, kurs grib kaut ko labu sludinat un pa-
lidzet savai tautai un saviem lautiniem, bet, lik, viss
beidzas ar to, ka vins tiek sodits — piesists krusta. Ta
es pieradu §adu literataru lasit.

Nu nebija ta, ka Ijaba gramata biitu man pati
tuvaka un es to labi saprastu. Drizak uz manu nenob-
rieduso pratu lielaku iespaidu atstdja Erika Adamso-
na [jaba mantinieki neka Bibeles Jjaba gramata. Bet
kaut ka gadijas, ka es papému biblioteka, “fundené”,
Bibeles ebreju valodas macibu gramatu. Tas bija vecs
izdevums — pirms Pirma pasaules kara. Es nejausi
atvéru to burtnicinu pasa sakuma, kur bija Ijaba
gramatas 3. nodala. Tur tas bija ki macibu teksts.
Tresa nodala ir fonétiski visbagataka. Tur ir visadi
knifi — atskanas un saskanas. Un es saku skatities,
acimredzot mani interesgja ta senebreju Bibeles va-
loda. Kapéc tiesi intereséja — to es ari tagad nevaru
saprast. Aiz simpatijam pret cionistiem vai ebrejiem.
Tad es atklaju, ka tas ir dzejas teksts, kas atskiras
no citiem Bibeles tekstiem, no prozas tekstiem, un ka
tas ir salikts pa rindinam smukuma péc, un atskanas
noraditas. Tas mani ieinteresgja ka tads uzdevums,
kas iesp&ju robezas jaapgust, lai tad varétu izvertet
un varbuat iztulkot un paradit, ka Bibele sastav no
dazadiem tekstiem, jo tai bridi jau saku aptvert, ka
ta nav viena gramata — ta ir bibliotéeka. Un tad es
nému un skatijos dazadas vesturés, kur tieSam ir iz-
dalita tris kategoriju Veca Deriba — hronikas, pravie-
$u oratoriska proza un dazadas virzibas dzeja — gan
didaktiska, gan filosofiska, gan milas lirika, bet pa-
mata dzejas ritmiska organizacija visas dzejas gra-
matas ir vienota, kopiga, zinama méra satuvinata.
Tur ir tads ritms, kam regularitati pieskir uzsvérto
zilbju skaits — no uzsveértajiem balsieniem veidojas
musturs. Ta es iztulkoju Jjaba gramatu ([jabs. Riga ,
Zinatne (Literaturas pieminekli), 1997). Mani ieinte-
reséja, ka to ritmu varetu atveidot latviski. Un reizé
jaskatas péc terminologiskas konsekvences, péc sino-
nimiem. Ilgi — léni jau iet, pamazam macoties. Fak-
tiski macijos ne no macibu gramatas, bet no pasa tek-
sta, no dazadiem komentariem, nu, tada diletantiska
veida, ne akadémiski, vienkarsi taustidamies.

Péc tam iznaca ta, ka es vel gribgju tulkot Psal-
mus, Davida dziesmas. Un tad pekspi Holandé es
satiku kadu priesteri no Krievijas, kur§ jautaja, vai
es negribu gadu pamacities Amsterdamas Brivaja
universitaté. Es pieteicos, mani piepéma, un gadu es
tur macijos. Kad atbraucu atpakal, mani aicinaja pie-
dalities Bibeles biedribas Bibeles tulkoSanas projekta
Vecas Deribas grupina. Nu un tad kopa ar kolégiem
tulkojam tos tekstus — tas bija kolektivs darbs. Katrs
kaut ko majas partulko un tad visi apspriez. Drosi
vien es esmu tur tulkojis gan $o, gan to. Bet vairak
turgjos pie dzejas tekstiem, tie mani pasu interese-
ja individuali un tos gribgju jau izdot ari pats sava
pirmvarianta. Psalmi iznaca Zinatnes apgada ar no-
saukumu Slavinajumi (2005), ari sérija Literatiras
pieminek]i, ko més kadreiz nodibinajam nolika izdot
Knuta Skujenieka legeri iztulkoto Dziesmu dziesmu.
Kad nodibinajam Literatiras pieminek]u sériju, aici-
najam redkolégija Jani Peteru, Abramu Feldhiinu,
Viktoru Ivbuli un vél citas autoritates, lai varétu iz-
dot Bibeles tekstus. To sériju aiz patikas pret vecam
lietam meés turpinam, taja izdeva ari manis tulkoto
Vecas Deribas gramatu, kas latviski kops 1689. gada
pazistama ka viena no Bibeles gramatam Tas maci-
tajs Zalamans Ernsta Glika tulkojuma; es gramatu
nosaucu Pulcetajs (2000). Tagad iznakusi dala no Ko-
rana (Domas un atklasmes. Korans, 2008). Nu jau ir
uzkrajusies pieredze, stradajot ar Vecas Deribas dze-
jas tekstiem, un ir radusies interese, ka var latviski
“atrisinat” Koranu.
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Uldis Berzins: “Valoda vel nav viss. Ta ir filologiska puse, més uzrakstam to versiju, ko izvélamies, un god-

pratigi pieliekam klat veri, ka pastav vel citi viedokli. Bet més nezinam arpustekstualo situaciju - tulkoSana
nav tikai parcelSana. Ta jau ir ta tulkotaju drama. Es censos savas tulkotaja piezimes paradit, kura vieta bija
iespeja darit citadi un kapec es esmu izSkiries par So variantu”

Svarigs Korans ir tapéc, ka tas ir atslégas teksts,
tads ka kods tam literataram, kas tikusas un top rak-
stitas islama kultaras ietvaros. Tapat kd mums — nu,
nevar tekstus tulkot uz valodu, kura nav Bibele iz-
tulkota. Daudz ko nevar tulkot tapéc, ka visur naks
“kamielis caur adatas aci” un citi teicieni no Bibeles.
Tiem jabat jau prieksa, citadi ir grati un nekartigi, un
haotiski, jo katrs, no rita modies, tulkos pa savam un
neveidosies latvieSu, fran¢u vai anglu kultirai kopi-
gais Bibeles slanis. Ja Bibele ir iztulkota, péc tam var
tulkot jebko. Lai tulkotu no uzbeku, urdu, bengalu
vai turku valodas, ir labi, ja Korans jau ir partulkots.
Tikai paskir un skaties — latvju tulkojuma Korana §1
vietina ta — né, man ta nepatik, es gribetu drusku ci-
tadi, — taisi citadi, tomer ir jau teksts, ko uzlabot.

—Kapeéc tavi Bibeles tulkojumi tik loti atski-
ras no ieprieksejiem?

— Agrak skatijas uz Bibeli ka uz vienotu literaru
darbu, ka uz Dieva vardu. Un teksti pilnigi apmieri-
naja gan kéninu Jekabu Anglija, gan Gliku Latvija,
gan Luteru Vaczemé — visa Bibele tapa viena bibelis-
ka stila. Tas ir Dieva vards, tur runa Dievs, un nevie-
nam nebija uzdevuma papétit Bibeli pa atseviskam
gramatam. Pieméram, salidzinat evangelistu stilu,
Pavila stilu ar citu veéstulnieku stilu, varbat atklat,
ka to vajag ta tulkot, bet to — citadi. Kaut gan stils ka-
nona redigesanas gaita — gan masorétu stils attieciba
uz senebreju tekstiem, gan macitaju stils, sakot no
Lutera, saistiba ar protestantu tradiciju, gan Sv. Hie-
ronims attieciba uz latinu tulkojumu, visi Sie teksti ir
satuvinati un unificéti. Un gan jau ari originalteksti
masorétu versija, ja viena redakcija ir visiem iespégja-
majiem izdevumiem, ir pieslipéti, unificéti, kas bijis
parak skabargains, tas nogludinats.

- Tad jau taisniba arabiem, ka Korans ka
sakrals teksts jalieto tikai originalvaloda.

— Izmantot to, teiksim, lagsmeé. Ja, nevis tulku
tulkojumu. Musulmana iekSgjais cilveks to neak-
cepté. Jo sakrals ir tieSam tikai tas, kas ir nacis no
Dieva. Vinu uztveré — caur pravieSa, caur vestnieka
muti. Tikai arabu teksts ir sakrals. Bet ari origina-
lie sakralie teksti ir visai pretrunigi. Tu iemacies
senebreju valodu, iemacies sengrieku, un tapat ne-
buas pilnigi skaidrs, ka saprast. Katra vieta teksta
pielauj visplasako interpretaciju. Més nezinam, kada
bija sejas izteiksme tam vai citam pravietim, ka vins
Zestikulgja. Tur veél nak nevardiska tradicija lidzi un
situacijas, kadas konkrétais teksts runats. Valoda
vél nav viss. T4 ir filologiska puse, més uzrakstam to
versiju, ko izvélamies, un godpratigi pieliekam klat
veri, ka pastav vél citi viedokli un citi tulko vél ta un
ta, un ta, bet es vélos sekot Sai versijai. Lasitajiem
ir tiesibas zinat ari pretgjo. Bet més nezinam arpus-
tekstualo situaciju, un patiesiba var pielaut bezgala
daudz situaciju, variantu un iespé&ju — tulkoSana nav
tikai parcelSana. Ta jau ir ta tulkotiju drama. Es
censos Zinatnes izdevumos savas tulkotaja piezimés
paradit, kura vieta bija iespéja darit citadi un kapéc
es esmu iz8kiries par So variantu. Un tur ir profesora
Joela Veinberga komentari. Lasitajs problematiskas
vietas var piepemt savu lemumu. Tapat ari Korana.
Es rakstu tulkotaja piezimes — skat. tur un tur, tadam

un taddam. Ta patiesiba

ir jabat.
- Vispar jau in-
teresanti, cik ilgi

cilveki turpinas at-
Skirigus Bibeles tul-
kojumus citet burtis-
ki un biezZi izmantot
no konteksta izrautu
citatu ka neapgaza-
mu argumentu sava
viedokla autorizesa-
nai, jo ta saka Dievs...
Tad jau biezi iznak,
ka ta vai citadi saka tulkotajs.

— Nu, to naivumu, kad uzskata, ka tulkojums ir
tas pats, kas originals... Ka viena tante teica — kas
vainas King James Bibelei, ja masu Kungam Jézum
Kristum ta bija laba diezgan, tad kapéc més gribam
tagad kaut ko partaisit?

- Un kapeéc tad gribam kaut ko partaisit?

- Kenina Jekaba Bibele bija gana laba Sekspi-
ram un ka frazeologismu avots ir pamata anglu lite-
ratirai un visai garigajai dzivei. Ta ir tada ka dvése-
les skola, bet tagad esam nonakusi tik talu, ka gribas
saprast, kas tad bija senak — kas bija jadiem, kas bija
griekiem, ka radas tie teksti, kadi tie bija sakuma.
Gribam, ta teikt, pieskarties tapSanas stadijai. Bet
neviens jau nevar cerét, ka vins aizvietos Gliku. Jo
Gliks bija gana labs Blaumanim. No vina tulkojuma
izauga ari macitaju sprediki. Revidétie izdevumi tur-
pina to pasu tradiciju. Kads arhaisks vardins nomai-
nits ar citu, kas Skitis saprotamaks draudzém, valoda
modernizéta, bet kadence, valodas muzika ir ta pati.
No Glika mums nekur neaiziet ka no literara fakta.
Bet, ja més isti gribam pietuvoties tam, kas notika ar
ta teksta raditajiem un ar to kultaru, un ar to doma-
Sanas veidu un izteiksmes arsenalu, ko vini lietoja,
tad tur ir fekala sféra, un ari seksuala sfera, kura
ir apslépta, atbidita un parveidota — process $ada
virziena ir neizbégams. Bet ir véléSanas pieskarties
tekstam tadam, kads tas bija, un noskaidrot, ka tas
radas. Ar visu to materiala pretestibu.

- Kada ir atSkiriba starp sakralu un citu li-
teraru tekstu tulkosanu?

— Sakralie teksti ir autoritate miljoniem vai tak-
stoSiem, vai vismaz vienam cilvékam. T4 ir realitate.
Protams, ir lielaka bijiba pret tekstu. Es nevaru, ne-
gribu, un man nav tiesibu lietot kompensacijas prin-
cipu, citu atskanu sistému, ko var atlauties, tulkojot
folkloru vai kolegu dzejolus, ieliekot citu realiju, lai
tikai sanaktu atskana. Bet ir vél viena lieta, ko es
tagad iedomajos. Patiesiba tomér ar tiem sakralajiem
tekstiem ir ta, ka man ir intuicija vai tada ipasa sa-
jata, par kuru pat nezinu, vai ta ir mani ieaudzinata
vai ari es pats pa gabalu jutu, ka pastav abpuségjs
kontakts radibai ar Raditaju. Un ka Raditajs siata
kadus impulsus, kas, protams, nepienak mums pie-
ejamo jédzienu veida. Nu, nerodas Raditajam tadi
prieksstati, tadas pasacinas, kidas més esam ieradu-
§i veidot ap sevi. Més veidojam savu pasaules ainu.
Lai Vin§ mis uzrunatu, kaut kada veida uzrunatu

Uldis Berzins: “Savietojums ir kaut kas |oti kodoligs, kaut kads pats pirmais impulss...
Ta varéetu bit. Neko nevar zinat. To varetu saukt par religisko instinktu, tas varetu but
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vai kaut ko ar mums daritu, Vinam jaatrod kads
tulks, kas varétu bit véstnieks, jo zina to mitologis-
ko valodu, saprot to impulsu, kuru més nevaram ap-
tvert, kuru patiesiba neviens nevar aptvert, jo tas ir
kaut kas cits, un Sis véstnieks impulsu izsaka, rada
sakralo tekstu, kas tatad tomér ir kadas Augstakas
varas inspiréts. Vins nav tikai pats sevi novedis lidz
pravietiskai ekstazei, gribu pielaut, ka vin$ sanem
kadu impulsu, kadu paveli. Raksti! Ej un runa, ej un
sludini! Un tad aiz $a sakrala teksta, kuru vins veido
sava dzimtaja valoda un sava cilvéka prata ar cilveka
pratam pieejamajiem pasaku téliem, vipa ir klat ari
tas impulss, par kuru mums zinu trikst. Un pret to
impulsu tad es izjatu kadu divainu bijibu. Es nezinu...
nu ja, pret Mormonu gramatu es pagaidam to nesp&ju
izjust. Man neliekas..., lai gan, ko es zinu, ko es varu
pateikt, varbat ari tur ir kads mazs démonisks vai
engelisks impulsins. Nu, Mormonu gramatai neticu,
Vecai Deribai ticu. Varbit nekonsekventi. Es nesa-
ku, ka Dievs seko lidzi manam izdoSanas lietam un
tulkosanai. Pietika, ka Vins vienreiz uzrunaja cilvéci,
nu tas gadijumai, ja ir ta, ka man ik pa bridim liekas,
ka Vins vienreiz deva So impulsu. Un péc tam citu im-
pulsu ar misu Kungu un Vina macekliem. Pirms tam
izméginaja Jani Kristitaju, bet vins varbut izradijas
mazak talantigs. Tad atrada Jézu no Nacaretes un
laiku pa laikam..., varbat tur, Austrumos, kaut kas
tads ari laiku pa laikam rodas, hipotétiski ja — ir tadi
impulsi. Gribétos tam ticét, un ta es to jatu. Kapéc iz-
jutu — grati pateikt, varbit veemamina iemacija.

- Ja nepem vera kultiras un laika kontek-
stu, kadu principialu atskiribu redzi starp Ko-
ranu un Bibeles gramatam?

- Korans ir sprediku gramata. Un taja faktiski
viens un tas pats sizets atkartojas. Jo katra spredi-
ki macitajs atgriezas pie pamacoSam lietam, kuras ir
verts atgadinat. Veca Deriba ir gadu tukstoSos izvei-
dojusies maza, no zemes uz zemi lidzi iznésgjama bib-
lioteka. Tas ir principiali atSkirigas gramatas. Veca
Deriba, protams, ir daudzveidigaka un pretrunigaka.
Autori stridgjusies, vini ir “parinterpretéti”, kameér at-
radusi katrs savu vietu, lidz galam nav atradusi lidz
Sai dienai, vel ir tada pretruniga saikne. Korans nak
péc visa ta un pretendé uz to, ka ir velreiz atkartots
visu gramatu pirmavots — tas, ko Dievs patiesiba ir
gribgjis teikt. Evangelijos vai Tora, vai Psalmu gra-
mata tas ir sajaucies ar cilveku darbiem, ar cilveku
vajibam, un ieguvis literara darba raksturu, litera-
riem darbiem raksturigo pretrunigumu. Bet Més (Ra-
ditajs) pasakam atkal to, ko visu laiku esam gribgjusi
teikt un ko pirms tevis esam devusi Mozum, Jézum
Marijas délam, vél pirms tam kéninam Davidam. Tas
ir atkartojums, apliecingjums un apstipringdjums. Un,
protams, daudz garlaicigaks, jo nav ta procesa, nav tik
lielu iek§€jo pretrunu, tik lielu intelektualu un télainu
greznumu ka bibliotékai, kura radusies gadu tiksto-
$os. Nu, te ir jaapstajas, jo Bibelé nav vienas kopigas
vésts, Korana — ir. Principiali citads teksts. Korana
uzsverts, ka tas ir tas pats, kas bija pirms tevis. Ko
Mes pirms tevis lejupsatijam trijiem, un tagad Mes
to atkartojam. Tas apstiprina to, kas ieprieks ir bijis,
bet ko vini nav pildijusi un ko vini ir pa lielai dalai
aizmirsu$i un aizmiglojusi savos augstpratigajos par-
spriedumos. Dievs neko jaunu neizgudro, Vinam viss
no pasa sakuma ir skaidrs. Ticigais varbat meklétu
ko jaunu, kas tad nu ir patiesiba. Es to nemekléju. Un
tapéec ari neredzu. Sai zina man ir ticibas aklums.

- Dieva vards ka abpusgriezigs zobens, kas
strada pats sava speka - vai sakralo tekstu tul-
kosana ir kada veida tevi ietekmeéjusi?

— Ceru, ka neka. Bet es nezinu, nevaru par to
spriest. Tas jaskatas no malas. Jebkurs darbs kaut
ka ietekmé. Stilistikas apgasana, sevis discipliné-
Sana, palenam macities but godigakam pret tekstu,
nebut slinkam, apstaties un meklét, kameér atrod.
Tos pasus tikumus cits vecitis var apgat, arhiva stra-
dadams. Neteiksu, ka es batu pietuvinajies kadam
augstakam eksistences formam, drosi vien ne. Tikpat
skeptisks nomirsu — nav nekada vaina. Neglabs lasi-
Sana — tad citadi jalasa. Tikpat labi varu iedomaties,
ka tas impulss ir dots lidzi cibina pie radiSanas un ik
pa bridim to taisdm vala un pilnigi radikali dazados
virzienos meés pasi no savas vides radam tos, kas at-
veérs to cibinu un radis vajadzigos télus. Un tad tie
veidojas pilnigi dazados virzienos — Austrumazija
viena virziena, Rietumazija — pilnigi pretgja. Jo sa-
vietojums ir kaut kas loti kodoligs, kaut kads pats
pirmais impulss... Ta varétu bat. Neko nevar zinat.
To varétu saukt par religisko instinktu, tas varétu
biit sakotnéjais zinojums, kas iedots cilvekam lidzi.
Bas tev meklét, no kurienes tu nac.

*Marika VIDINA ir tulkosanas un valodu apmacibas
centra Ad Verbum direktore
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